NAGYPROJEK

Reprezentativ és kozosségi:
a Kossuth tér madartavlatbol
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A févarosi Kossuth tér megujitasarol’ |

Epitészeti és koztérépitészeti koncepcidinkkal folyama-
tosan kifejezziik az adott kozosséggel vald kapesolatun-
kat, egyén és kozosség bonyolult viszonyanak rétegzett-
ségét. Megkeriilhetetlen, hogy a funkcionalis és szimbo-
likus értelemben is par excellence kozosségi feliiletként
miikods, megujitott Kossuth teret is a sziikebb - févaro-
si, a teret haszndl6 — kozosség és tdgabb, azaz a nemzet
kozosségének nézGpontjabol vizsgaljuk. E szempontok-
bél a megtijitott tér egyfeldl sikertorténet, hiszen hazai
viszonylatban mind koncepcionalis, mind anyagi érte-
lemben szokatlan nagyvonalisdgban és mindségben va-
16sult meg az orszag egyik legfontosabb terének meguji-
tasa és az Orszaghazhoz méltd turisztikai ldtogatéfunk-
ciék megfogalmazasa, méasrészt a megujult tér pontos
tiikre annak az allapotnak, amely a magyarorszagi koz-
élet onreflektivitdsanak hidnyossdgait és ellentmonda-
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sossagat jellemzi. Mintha az épitészet és koztérépitészel
ma, 2014-ben, egyazon téren elézte volna meg kordt, 64
- a vele térben és idében egyszerre megvaldsuld emlékes
zetpolitikai programmal — maradt volna le sajnalatosan
ugyanarrol. |

from mindezt tigy, hogy tisztdn lathat6, meddig ter |
jedt az épitészek, tajépitészek és mérnokok feleldsségey
s ez az irds elsésorban errél szélna, hogy az 6 munkdju™
kat laudélja. De ltnunk kell azt is, hogy az épitészet
nem fiiggetlenitheti magat azoktdl a rajta kiviil vagy f#=
lette torténd folyamatoktdl, kontextusoktél sem, ames
lyekkel egyiitt fejti ki hatésdt. Ha akarjuk, ha nem, ha
beismerjiik, ha nem, a koriilmények visszahatnak épités
szet vagy koztérépitészet legnemesebb és legprogressuls
vebb eredményeire is.



ngy park

s modon az 1904-ben elkésziilt Orszaghdz el6tti

lletti tér kialakuldsa korantsem volt olyan evidens

Ii L, mint azt az egyébként egyértelmd épitészeti és

Mnlztikai allasfoglaldst jelenté monumentalis épiilet

gondolnénk. Szdmos egyéb ok mellett a tér-

". pozicio befejeztének iddbeli csuszasa azzal is ma-

Wehato, hogy az épiilet egyértelmtien szimmetrikus,

% Duna-parti szitudci6 miatt a vérosi szovet fébb vo-

al sz0get bezard, raadasul északi, déli és keleti tér-

weket kizdro telepitése folyamatosan konfrontacidban
1 kbzlekedési szempontokkal, a reprezentacio és a

Wl hnszndlat ellentétesen hatd igényeivel, majd joval

4 biztonsagi elvdrasokkal. A harom térrész

wdl Imre elképzelésében még egységes koncepcidja

Wiban sosem val6sult meg. Szamos tervvaltozat ké-

I Altaldban osszefiiggésben a térre tervezett, repre-

v koztéri szobrok elhelyezésével. A tény, hogy a

ok pozicidja nagyban formélta a tér kompozicidjét,

_ | jobban mutat rd a 6 dilemméra is: reprezen-
Hiér vagy varosi park kivan-e lenni az Orszdghdzat

Wi fOvérosi koztertilet? 1926-ra — szdmos stdciot

i ~ Lechner Jend és Rerrich Béla koncepcidja

i, de Ride Kéroly éltal mddositva fogalmazédott

i térkoncepcio, amely - torzuldsokkal, médosu-

Wl bir, de - a mai napig meghatarozéva valt. Eb-

| iéren elhelyezett négy szobor (Andrdssy Gyuldé

, Tlsza Istvané északon, mig a Kiiria és Mezégazda-

dinisztérium el6tti térrészen egymassal szemben

| ¢ Kossuth szoborcsoportja) meghatarozéva

egyértelméen elkiilonithet6 téri egységeket hatd-

meg.’

énelmi és politikai események folyamatosan ha-
# 1ér fejl6désére vagy inkdbb véltozésaira, nem
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csak a reprezentativ szobrok llitasat és elbontdsdt te-
kintve, de végjatékként a 2006-os események utdn az
addigiaknal szigorubb biztonsagtechnikai kovetelmények
igényét is megfogalmazva. A 2007-es tervpdlydzat kiird-
saval komoly veszélye allt fent annak, hogy a teret
massziv, sziikség szerint zrhat6 kerités veszi majd kér-
be. A végiil els6 dijat nyert s73 tajépitész iroda terve
szerencsés modon lépett ezen til, és kimondhatd, hogy
az — immar a Kozti és az s73 irodak altal kozdsen
jegyzett® — most megvalosult allapot is elment a leheté
legdemokratikusabb és a varosi koztérhaszndlat szem-
pontjdbél legjobb, legnagyvonalibb megoldds megvald-
sitdsaig. A téren kettGs védelmi zona alakult ki. Egyrészt
a tér szélein épitett képollerek és az Alkotmdny utca
tengelyében nagyvonaldj, siillyesztett vizmedence gatolja
a gépjarmiivel vald behajtast. Masrészt az Orszaghdz ke-
leti homlokzatdn kiemelt zoldfeliiletek és az ontéttvas
kordonok alkotta kompozicié jeldli ki a gyalogos forga-

lom hatérait. A védelem eszkoze tehat nem a kerités
lett, az e legtobb helyen koztérépitészeti elemekkel in-
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A meguijult tér helyszinrajza

1 Jozsef Attila szobor

2 Andréssy Gyula lovasszobor
3 Demokrécia tere

4 Déli villamosmegéllo

5 II. Rékoczi Ferenc lovasszobor
6 Vizarchitektura

7 A nemzet fétere

8 Térparasito feliilet

9 Nemzeti lobogd

10 1956-0s emlékhely/ kétar

11 Kossuth Lajos emlékmdi

12 Latogatokozpont bejérat

13 Tisza Istvan emlékmdi

14 Eszaki villamosmegall6

15 A mélygarazs rdmpéja

16 Rakparti mélygarazs-behajté
17 Rakparti latogatokozpont megkozelités
18 Hajokikétd

19 Parlamenti sétany

A Lechner-Rerrich-féle koncepcid
Ride Karoly altal médositva valo-
sult meg. A képen az 1937-es
allapot lathaté
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A Dundndl cimii Jozsef Attila szobor

Uij pozicidjaban

Az Alkotmany utca tengelyében a
tér szélén siillyesztett vizfeliilet tel-
jesit praktikus célokat: a védelmi
z6na hatara és térbeli hangsuly a

kozépso térrész elott
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tegraltan a lehet6 leginkdbb rejtve maradt. Az igy létre-
jott tér egyszerre tud megfelelni a reprezentativ haszné-
latnak és a nyiizsg6 vérosi téri funkcidknak is. Az elké-
sziilte 6ta eltelt rovid idd is igazolja, hogy a tér e szem-
pontbdl remekiil mitkodik.

Az északi és déli térrészek esetében a dunai panord-
méra valé  kiforditas”, a varosi csatlakozo térfalak és ut-
cak tengelyével 4tszott térbeli képlet, zold és burkolt fe-
liletek mértéktartd aranya vagy a mikroklimét elésegite-
ni hivatott parasitd fiivékak rasztere mind a tér minden-
napi, mindségi hasznélatét segitik el6. A korabban a té-
ren 1év6 fak nagyobb részének kivdgasa egyrészt — alap-
vetéen épp a mikroklima miatt - f4j6 dontés, amelyet az
Orsz4ghaz épiiletének lathatdsdga, kiemelése, azaz a
térrel szemben elvart reprezentativitas talan tulzd igény-
ként hatdrozott meg.

Kimondhaté, hogy olyan j koztéregyiittes jott létre az
Orszaghéz koriil, amely differencialt valaszt képes adni
a tér torténetét végigkisérd ,tér vagy park” dilemmdra. A
megvalésult koztér éppugy az Orszaghdz monumentalis
épiiletének monumentalis tere, ahogy tagoltsdgéval, be-
rendezésével és koztérépitészeti frissességével egyszer-
smind kortdrs vdrosi tér is képes lenni.

Rendszer "
A tér megtijitasanak legnagyobb épitészeti és tajépitésze-
ti eredményeit azok rendszerszintdi megalapozésa tette

lehet6vé. Az Orszaghéz megépiilte ota sosem nyflt AlE
lom olyan 4tfogé elgondolds megvaldsitasara, amely &
hdrmas térrészt azonos vagy legaldbbis sszetartoadh
koncepci szerint oldotta volna meg, vagy amely & B
gyedik térrészt, azaz a felsd rakpartot is a koncepels
szerves részévé emelte volna, s amely a kozlekeddésl, i
rastrukturdlis kérdésekben is a Steindl Imre-i épiilet I8
tékével mérhetd dontéseket vitt volna véghez.

A legjelentésebb eredmény a Parlament Jkortiljdr
séga” lett. A rakparton a korbejarhatdsag érdekében #
végzett beavatkozdsok az északi és déli térrész Szerves
kapcsolatat teremtették meg, raaddsul dj kontextushi =
emelték Pauer Gyula 2005-ben késziilt rakparti , Cipl
emlékmiivét is. A rakparti tdmfal meghosszabbitdsa #
togatékozpont vonaldig annak telepitési nagyvonaliss:
gt kifejezé mérnoki gesztusként valdsult meg.

A téren dthaladé villamos vonalvezetését az iddk s
ran alapvetden vastti palyaépitési szempontok hatis )
tak meg. Ebbdl fakadt az északi térfallal nem pérhu
mos vonalvezetése, a déli térfaltol vald jelentds tAvOIE
ga, ami a Kossuth tér feliiletéb6l indokolatlanul nagy
részt szakitott ki. Leginkdbb zavard az volt, hogy i Vill§
mos a déli térrészt 4tlésan szelte keresztill. A sinek
dezése visszaallitotta a tér egységét és funkciondlls i
szonnal is jart (novekvé egybefiiggt teriiletek adddig
A gépjéarmiforgalom csaknem megsz(nt, teljes gyale
dominancia nem csup4n a tér nagyvonaltsagéhoz Ji




eed, de ahhoz is, hogy a gépjarmiivek allando zajfor-
i eltdinjon a térrol.
A Lechner-Rerrich-koncepciéhoz hasonléan a most
Megvaldsult rendezés is differencidltan foglal dlldst a
Wimserkezet varosi szovethez vagy az Orszaghdz €épiile-
“Qi valo kotddés, vonzas dilemmajéban. Noha az
lb‘l térrészek egyméssal egyértelmd rokonsagban 4ll-
ik, i Nddor és Falk Miksa utcak altal kijel6lt tengely-
Hes ktizelebbi, nagy fiives feliiletekkel lehatdrolt sav
WAlld térként is értelmezhetd, anndl is inkabb, mert az
wighdzhoz kozelebbi zéna kiemelt szegélyti cserjefe-
Miletel szinte térfalképz6 er6vel birnak. Ugyanakkor e
sidazerre merdlegesen is tisztdn rajzol6dik ki a Parla-
fent kozéprizalitja el6tti szabalyos tinnepi tér, amely a
Bupviszonyokbol adéddan szintben is kiemelkedik, és a
Wamedencével zarva egyértelmtien a térszerkezet legin-
bbb monumentélis térrésze sdlypontjdban az tj orszag-
Wiaeloval. Az északi és déli térdarabok szinte 6nall koz-
k, amelyek Orszaghdzhoz vald kotédésénél is erd-
Whbnek tiinik a kornyez térfalakhoz és leginkébb a Du-
oz, a rakparthoz valo intenziv viszonyuk.

lirendel6 épitészet

A hutérépitészeti valaszokon til az Orszéghdzat folya-
losan latogatok méltd kiszolgdlasa, de a térrdl szam-
it parkoldk pétlasa is megolddsra vart. Az épilet tu-
Lﬂ wkai céli megkozelitése elvben két modon volt el-
Ihet6: az - egyébként hatalmas - épiiletben helyez-
¢l 0 sziikséges funckiokat, vagy az épiilet mellett.
BAbbi valosult meg a Foster-féle rekonstrukcid utén a
Willni Reichstag esetében, ahol a ldtogatdk a f6bejara-

h lépnek be - természetesen szigoru ellenérzés utan -
I:‘pﬂletbe, és valamennyi kiszolgdl6 funkci is az épii-
pibien kapott helyett (a demokratikus elv épitészeti
pontja pedig a szimbolikus latogatovezetés az ilés-
feletti kupolatérben).* Bécsben, a 2005-ben elké-
il parlamenti latogatékozpont esetében® — kihasznél-
Wz épiilet adottsagait — a fébejdrati felhajtéépitmény
Sntmagas ldbazatan keresztiil alakitottak ki a bejaratot,
4 4 lelhajtérampa ald épitették be a sziikséges tereket.

A mellé- és aldépitést valasztotték Tima Zoltén és
Unkatdrsai, amelynek logikus kovetkezménye lett a

il alatti pozicid, hiszen az Orszdghdz monumentélis
pilete mindenfajta mellérendeld épitészeti viselkedést
lehetetlenné tett. Az épiilet mellett megyiink le a

il 0l és csak a biztonsagi ellendrzést kovetden léphe-
+ még mindig a fold alatt - a Parlament alagsora-

. Tillépve a berlini példaval val6 kézenfekvé osszeha-
s szimbolikus rétegein, a Parlament északi térré-

¢ uli épiilt haromszintes mélygardzs és a fold ald siily-
Bastett latogatokozpont tobb szempontbdl is raciondlis
idsnek bizonyult. Talan a legkevésbé frekventdlt tér-
2014 / / junius
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rész atalakitaséval a tervezdk igyekeztek a nagy épiilet-
hez képest lehetetleniil kicsiny beavatkozést annak pozi-
ciéjaval felértékelni, ami elsGsorban a telepités térbeli
tengelyességével volt elérhetd. A Szalay utca vonaldban
elhelyezett 1épcsésor vezet le a térszint alatti ldtogato-
kozpont épiiletébe, amely folytatddik, és drvizbiztos ka-
purendszerrel védhet6 megnyitést kapott a rakpart felé
is. A tengely vége — a rakparti alsé tamfal meghosszabbi-
tdsaval - egy hajokikot6ben végzédik. Ez a térbeli kap-
csolat a tér és a rakpart kozott a fold alatti épiiletetet,
pontosabban annak kézonségforgalmi tereit koztéri
funkciokkal ruhazza fel (hiszen ez az elsédleges lehetd-
ség az Orszdghdz épiiletének korbejdrasdra, azaz a rak-
partrdl a térre vald feljutédsra), a fold alatti poziciot fel-
értékelni képes.

A térszint alatti pozici6t a Jitogatovezetés térsorainak
dramaturgiaja is igazolja. A szikséges kiszolgalo és el-
len6rz6 funkeidk utdn a hdz alagsori traktusain 4t kes-
keny folyosékon keresztiil jutunk el a térkompozicid leg-
er6sebb részébe, az északi udvar alaépitésével létrejott
killitotérbe. Ez a fehércementes latszébeton feliiletek
alkotta terem kiilonlegesen szép, homogén, a hazai vi-
szonyok kozott szinte valdszeriitlen mindségben tarul a
latogatdk szeme elé, az iivegtetdn keresztiil pedig az Or-
szdghéz udvari (téglaarchitektirds) és a fotomeg (kG-
burkolatos) vildga egyszerre, sosem volt perspektivabol
valik lathatéva. E kettds l4ttatasnak szimbolikus jelentd-
sége is van, még ha — megint a berlini példaval allitva
parhuzamba - nem is az épiilet legfontosabb tere valik
attekinthet6vé a latogatdk szdmdra. A ldtogatokozpont
részletképzése nagyvonaltisdgot, minSségi anyaghaszna-
latot és kifinomult részletképzést tiikroz, habar — dssze-
vetve az udvari alaépités homogenitdsanak nagyvonalu-
sagaval - a kelleténél talan t6bbféle anyag halmozddik a
terekben. A belsé anyaghasznalat didaxisa — amely az
titvonal azon részeit, amelyek az Orszdghdz épiiletén ki-
viiliek, nyersbeton feliiletekkel jeloli ki, mig belil lattat-
ni engedi az egykori alagsori téglafalakat - j6 és a dra-
maturgidnak megfelel6 dontések szerint alakult.

Ami a latogatokézpont esetében ardnyosnak tiinik,
kérdésessé valik az Orszaghdz kozéprizalitjatol északra
16v6 kétar és délre 1évé 56-os sortliz emlékére 1étrej6vo
muzeum foldfelszini lejaratanak megfogalmazésa esetén.
Noha az egykori szell6z6alagutak hasznositdsa kézenfek-
véen meriilt fel, a foldfelszini jelek sziikségképpen mul-
jék alul az épiilet és a tér léptékét. Bizonyosan jobb lett
volna a kiemelt novénykazettdk kontirjaba vald integré-
ci6ja, s ez éltal nem épitészeti, hanem tdjépitészeti meg-
fogalmazasa a lejaratoknak.
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A Kossuth tér Kiria felé eso része a

Parlament épiiletébdl

1 A cikk az MTA Bolyai Janos Kutatasi Osz-

tondij tdmogatdsaval késziilt.

2 Csepely-Knorr Luca: A mdilt kérdései - a j6-

V6 vdlaszai. A budapesti Kossuth tér térépité-

szeti tervpdlydzata, in: 4D, 2007/8,,

pp. 3-25.0.

3 A térre nemzetbiztonsagi okokra hivatkoz-

va nem nyilt tervpélyazatot, hanem meg-

hivésos kézbeszerzési palyazatot irtak ki,

amelyet a Kozti Zrt. nyert meg, aki a tajépi-

tészeti feladatok elvégzésébe bevonta a

korabbi, 2007-es tervpalydzat gydztesét, az

s73 Kft-t.

4 1d. még Kerékgyarto Béla: Az tjra megtaldlt

kézép? A Reichstag és a német demokrdcia

Gnmegjelenitése, in Berlin dtvdltozdsai

(szerk.: Kerékgyarto Béla), Typotex, 2008,

p.9l.
5 épitészek: Geiswinkler & Geiswinkler

Architekten

Az 56-0s emlékhely lejaratanak

»golyélyuggatta” mellvédfala
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A burkolatba siillyesztett parasité
fuvokak egyszerre javitjék a tér
mikroklimajat, és erdsitik a varosi

téri jelleget

6 A déli térrész kozepérdl a rakparti tdmfal
|épcsdben végzodd déli csiicskére athelye-
zett Jozsef Atilla szobor tiditd kivétel: az 0j
kontextus nem gyengiti, hanem felerdsiti a
szobor erejét, jelentGségét.

7 Csak két példa az egészséges emlékezet-
politika targyiasulaséra. Az egykori NDK f6-
terének szélén, az Alexander platzon, az
egykori Palast der Republik magott allo
Marx és Engels szobor egyittese ma is all,
s6t, amikor az épitkezés miatt néhany éve
Gtban volt, akkor ideiglenesen par tiz mé-
terrel odébb helyezve vérta az épitkezés
befejeztét. A berlini Reichstag éptiletében
az egykori szovjet katondk falfirkait a
Foster-féle feldjitas gondosan megérizte,
ma is olvashatok.

8 Horvay Janos most Ujragyartott Kossuth-
szoborcsoportja a téren huszonhat, az el-
bontott Kisfaludy-Strobl-féle szoborcso-
port hatvan évig éllt a téren — mindketté
az adott politikai kurzus ideolégidjanak ki-

vant megfelelni.
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Gjraalkotdsa, vagy hogy kik is azok a torténelmi
16k, akinek a téren menniiik vagy jonnitik kellett*
A habort el6tti képzémivészeti program res
szandékanak elvi problémdjan tul kovetkezmén
egy olyan sterilitds dllt el6, amely eltiintette a
csolatos kollektiv élményeink lenyomatainak jel
részét.” A hamis pillanatfelvétel 6hatatlanul kon
dik a kortdrs térrendezéssel (csak egy példa: Tisas:
numentdlis, immar tobbszintes mélygardzson Al
borkompozici6jétol par méterre a ldtogatokozpont
védije hiizédik), de nagyobb probléma, hogy eltl
azok a rétegek, amelyek miivészeti értelemben Jol
rosszul, de 6rizték a torténelmi tér ellentmonddsos
ményeinek emlékezetét. A Kossuth tér évszdzados
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i
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A latogatokozpont alaprajza

| -

1 Latogatokozpont bejérat / 2 Aula, jegypénztar / 3 Kavézo / 4 Mizeum / 5 Ruhatar / 6 Parlamenti Mizeum / 7 Ajandékbolt

8 Rakparti bejarat / 9 Képvisel6i bejarat / 10 Nyilvanos vécé / 11 Mélygarazs behajt6 / 12 Kézmualagut

Metszet az Orszaghaz déli udvaran,
a latogatokazponton és az uj mély-
garazson keresztiil

1 Latogatokozpont
2 Parlamenti Mizeum

3 Mélygarazs

Emlékezetpolitikai paradoxon

A 2011-es vonatkozd kormanyrendelet egyértelmien
meghatdrozta, hogy a tér képzémiivészeti arculata az
1944-es allapotnak feleljen meg. Tavol alljon t6lem,
hogy egy épitészeti elemzés, kritika mindennek politikai
jelentését prébalja meg elemezni. Abba sem mennék be-
le, mit jelent az egykor volt, de elpusztult mdalkotdsok
METSZET 2014
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nelme sorén szamos felemeld és lehangold, kis- ¢4
szer(, tragikus és oromteli, szervezett és spontdn,
ségi és személyes eseménynek adott helyet. Kolle
emlékezetiink ezt az eseménysorozatot kiilonbozd I
stilyokkal 6rzi, s megint mas hangtilyokat emelt ki &
megjitasa el6tti koztéri szobrok dsszessége. Az |
ben dllitott Kisfaludy-Str6bl Zsigmond-féle Kossuth:



horesoport,® az 1975-ban dllitott Karolyi-szobor, az
996 ban emelt 56-os forradalom langja kompozicié, de
Mg 1 vitathatd szinvonalt 56-os jelképes siremlék is

i mind a térrel kapcsolatos emlékezetpolitikat réte-
gében, s ezért differencidltan alakit6 fizikai lenyo-
ok voltak. Ezek totalis eltavolitésa, a tér esztétikai
telemben olyan amilyen, de emlékezetpolitikailag sok-
Il archeoldgiai” mintédzatdnak eltiintetése ,kiligozta”,
y hetven évvel ezelétti allapot visszadllitdsaval eltorol-
W Lér ellentmondésaival egyiitt is gazdag hagyoma-

§ vele egyiitt az ahhoz kot6d6 mentdlis térképiink
BNL0s részét is. Nincs az az acéllemez mellvéden 4t-
I mesterséges gépfegyverlenyomat-minta, de nincs

# il monumentalis orszagzaszlo sem, amely az eltdnt je-
iéurétegeket képes lenne potolni.

:D. mindez, mint bevezetémben frtam, nem a tér meg-
ban dolgozo szakemberek felelossége. Az 6 érde-
m hogy megkiséreltek fiiggetlenedni a képzémiivé-

| program sterilizalé célkitzésétol. Részben sikerrel,
1N egy kortars, rendszerben és részletekben egyardnt
wnsertien gondolkodd, ugyanakkor a tér torténeti fejlé-
! Is reagdlo, abba illeszthetd tj fejezete kezdddik
 Orszdghaz koriili koztereinknek. Ugyanakkor az em-
yetpolitikai deficit visszahat a megtjitott tér archi-
\rdjdra is. Az eltavolitott szobroknak mér nyoma

11z Ujaknak z6mében még csak a vasbeton talapza-

ta és vaza lathatd. De mi torténik az vj térkompozicio-

val, a kortdrs anyaghasznalatal és részletképzéssel, a no-
vénykiiiltetések absztrakt ornamentikdjaval vagy a lto-
gatokozpont valdszertitleniil magas, strukturalt tivegfala-
nak nagyvonalisdgaval, ha téliik par méterre elkésziil-
nek az Gjragyartott szobrok, a két habord kozétti politi-
kai és lelkiallapot mai illusztracidiként?

Osszességében — az el6z6ekben elemzett ambivalenci-
at nem feledve - elmondhatd, hogy az épitészek és tdj-
épitészek vezette tervezdi csapat, de érezhetéen a pro-
jekt menedzsmentje is elment a végsokig. Munkajuk
eredményeképpen az Orszaghdz torténetében egyediildl-
16 szinvonalt latogatéi megkozelités és nagyvonalt, kor-
tdrs térrendezés valdsult meg, mind koncepciondlis gon-
dossdgat, mind anyagi min6ségét tekintve. Nem melles-
leg - és ez a megvalosult térrekonstrukeié legnagyobb
hozzdadott értéke — a téregyiittes torténetében elGszor
olyan pezsg6 koztérhaszndlatot lehet6vé tevd, egyszerre
reprezentativ és publikus vérosi tér, valamint annak
méltd kiszolgdlasa jott létre, amely teljesen (j, demokra-
tikus értékként jelenik meg a megujult Kossuth tér torté-
netében.

Szabd Levente

Epitész: Tima Zoltdn

Tér- és tajépitész:

Mohécsi Sandor (s73)

Epitész tervezo:

Németh Tamas (1965)

Epitész munkatarsak: Molnar
Tibor, Télgyesi Kaplony, Papp
Doéra, Szabé Maté, Réti Orsolya
Epittetd: Orszaggyiilés Hivatala,
Steindl Imre Program

General tervezo: Kozti Zrt.
Epitészet/Belsoépitészet:

Tima Studid, Kozti Zrt. Parlamenti

Muzeum, Latogatékozpont
Uvaterv Zrt. Mélygarazs
Tajépitészet: 573 Kft.
Tartoszerkezetek: Kozti Zrt.
(Parlamenti Mizeum), Uvaterv
Zrt. (Latogatokozpont és mély-
garazs)

Epiiletgépészet, elektromos

rendszerek: Kozti Zrt. (Parlamenti

Muzeum, Latogatékozpont),
Uvaterv Zrt. (Mélygarazs), 1Q Kft.

Szigetelések: Pataky és Horvath

Kft.

Tiizvédelem: Mébart Bt.,
Optomm Kft.

Akusztika: Unszol Bt.

Garazstechnoldgia: Uvaterv Zrt.

Konyhatechnolégia: Liget
Epitész és Mémoki Iroda

Vizgépészet: Technoconsult Kft.

Kozmii tervezo: Fomterv Zrt.

Forgalomtechnika: Fémterv Zrt.

Generalkivitelezo:
KESZ Epit6 Zrt.
Fotod: Bujnovszky Tamés

53

AGYPROJEEKT



