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Epitészeti ismertetés

Templom épll Budakeszin, e sorok
irasakor mar a befejezésen mun-
kalkodnak az épiték. Az uj templom
a helyi reformatussag régi vagyat
Olti testbe, masrészt jelét adja Ma-
gyarorszag masodik legnépesebb
felekezete jelenlétének.

A faluképet ezentul két templom
hatarozza meg: a régi, klasszikus
és méltésagteljes katolikus — és a
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szerényebb, modern reformatus
templom. Tdlszer( zsindelyes tor-
nya azonban ennek is messzirdl
latszédik és hivogat.

A reformatus templom nehezen
talalt helyet maganak, akik része-
sei voltak a hosszu helykeresés-
nek, tudjak ezt, akik nem, azokat
nem is kell, hogy érdekelje. Véle-
ményem szerint j6 helyre épllt a
templom (hogy is mondhatnék
mast), a falu kozpontjanak e fontos
tertletét tartalommal és épitészeti
hangsullyal tolti meg. E teriilet mel-
lett szdlt tovabba a lelkészlak és a
jelenlegi gyllekezeti terem kozel-
sége is.

Sikerult ugy formalni az éplle-
tet, hogy az el6tte levé forgalmi
csomoépont attekinthetésége meg-
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maradt és a felette talalhaté |I. vi-
laghaborus emlékmdire valo ralatas
sem csorbult. Tovabbi, mar épitte-
t6i aggaly volt a terilet keskenysé-
ge, lejtése. Oseink katakombak-
ban, pajtakban és még ki tudja, mi-
lyen helyeken imadtak az Istent,
ennek tukrében nekiink sem jelent-
het akadalyt az egy kicsit szokatlan
telekforma, vagy lejtés.

Eppen ez a modern épitészet
egyik eréssége, tudniillik az, hogy a
bevalt kanonoktdl eltéré, nehezebb
helyzetekben is képes megoldast
nyujtani. Napjainkban megszokhat-
tuk, hogy meglevd telepllés szer-
kezetébe agyazodo, ujonnan éplild
templom nem tud a régi, idealisnak
tartott viszonyok és térbeli 6ssze-
figgések szerint épllni.




Az okok taglalasa messzire ve-
zetne, az épitész feladata az, hogy
a szlkségbdl erényt kovacsoljon.

Mindig is vagytam arra, hogy
templomot tervezhessek. Emiatt
sokféle elképzelés, elékép gyllem-
lett fel bennem, mire e templom el-
s6 vazlatait papirra vetettem. Még-
is azt mondhatom, nem gondoltam,
hogy ilyen lesz az els6 templom,
amit tervezek. A helyszin, a lehet6-
ségek és az igények hatasara ala-
kitottam ilyenné ezt a hazat, meg-
tartvan sokat azokbdl az alapgon-
dolatokbol, melyeket konkrét hely-
szintdl fuggetlendl éveken at ma-
gamban dédelgettem.

Egy sz6, mint szaz, szamomra
ez a templom csak ide képzelhetd
el, egyszeri, megismételhetetlen
(ez utdbbi jelz6t nem minGsitésiil
hasznalom).

Val6szin(, hogy mindenkit elsé-
ként a haz formaja ragad meg: mi-
ért pont ilyen? Ki kell &branditanom
azokat, akik mélyen megideologi-
zalt, bonyolult szimboélumrendsze-
ren alapulé magyarazatra szamita-

nak. Ez a templom a bevezetében
emlitettek és a késdbb részlete-
zend6 sok-sok tényezd és épitési
szandék Osszhatasaként ilyen. Az
épulet formaja egyébként a belsé
tér kivetllésének tudatosan kom-
ponalt eredménye, a templom ter-
vezésekor a belsé volt szamomra
elsérend(. A belsé tartalmat és igé-
nyeket tiikr6z6 formalast tartom hi-
telesnek és Gszintének, ezt gondo-
lom természetesnek, ha ugy tet-
szik, organikusnak.

Emellett bizonyara félmertlnek
asszociacios lehetdéségek, lehet a
templom hajlitott teteje egy vitorla
és alatta az ives fal altal hatarolt tér
a hajo, lehet, hogy a belsé egy ha-
lat idéz, ki tudja. Nem akarhatom
sajat gondolataimat masokra er6l-
tetni, az a fontos, hogy az épllet
mindenkiben meginditson valamit,
sajat asszociaciokra sarkalljon, s a
latott élményanyag j6 emlékként
rakodjék le a befogaddban.

A reformatus templom nekem
fényt, tisztasagot, szabadsagot je-
lent. Budakeszi reformatus templo-

ma ezért a nagy fehér falbdl, az er-
re tmaszkodod fa szerkezetbdl és
az ezek kozt bearadd fénybdl épiil
fol. A bejovd fényt faracsok szlirik
és toltik meg melegséggel. A falak
fehér szine hagyomany, ma sem
tudunk ennél szebbet. A féut feldli
falak ivelt vonalvezetése a bels6-
ben kedvezd akusztikai hatast
eredményez, emellett a falat me-
revvé teszi, kivul pedig jé ralatast
enged a templom mogotti emlék-
mdre, illetve a templom el6tti Utke-
resztezédésre.

A masik fontos épitéanyag a fa:
6si anyag, mely ma is kivaldéan al-
kalmazhato, emellett melegséget
araszt, s6t még illata is van. A fa tu-
datos hasznalataval kivantam e
templomot a reformatus hagyoma-
nyokhoz (Fels6-Tiszavidék, fa ha-
ranglabak) kapcsolni és megszoli-
tani hatarainkon tuli magyarjainkat,
kiknek emléktemploma is egyben
ez az épllet. Itt a fa mint anyag a
multhoz (is) kot, felhasznalasanak
részletmegoldasai viszont a mai
kort és technikat jelzik.



A templomot egy annak teljes
hosszaban végigfuto, fa oszlopsor-
ral meghatarozott kézlekedd szer-
vezi. Err6l nyilik oldaliranyba a
nyujtott templomtér, mely butoroza-
sa révén valik centralissa. A cent-
ralitds fontos jellemvonasa a refor-
matus tereknek. A foldszinti hosz-
szanti kozlekedd folott karzat ke-
szllt. A kozleked6t a foldszinten a
torony labai alatt nyil6 fébejarat in-
ditja. A torony tehat az épulet ele-
jén csucsosodik, ott, ahol a nagy
fehér fal ivelédése mar majdnem
megérinti. A toronyfej kiképzése
idézi legkdzvetlenebbill a hagyo-
manyokat — formailag. Pedig a
szerkezete az igazan archaikus,
amit senki sem lat: fabdl van az
egesz.

Visszakanyarodvan a belsébe,
a fébejarat egy kis el6csarnokon at
vezet a templomtérbe, s az ezek
kozti harmonikaszerien eltolhaté
fal révén a két tér 6sszenyithato, a
templomtér kibévithetd ezaltal. Ke-
vés fajta anyagot hasznaltunk: lé-
nyegében a falakon kivil minden
fabol készllt. Fa tartészerkezet, fo-
dém és tetd, fazsindely, belsében

A javaslatot tevo bizottsag
szakmai indokolasa:

A templom Budakeszi kdzpontja-
ban, forgalmas utak talalkozasi
pontjaban épllt, ezért varosképi
hatasa jelentds. Ez a kortlmeény is
indokolta, hogy az épllet megter-
vezésére épitészeti palyazatot hir-
dettek. Basa Péter palyam(ive ma-
radéktalanul teljesitette a palyazati
kiiras feltételeit, egyarant illeszke-
dett a kdrnyez6 beépitéshez, a for-

faburkolatok, mellvédek és padok —
mindez az épittetdk bolcs déntése
folytan vorésfeny6bdl, gyonyorien
mutatva, hogy mennyi mindenre al-
kalmas ugyanaz a fa.

Hiszek az anyag-6kondmiaban,
mely gondos részletképzés mellett
eleganciava nemesedhet. Hiszek a
.kevesebb tobb” kdzhelyszer(
igazsagaban. A templombelsé te-
repbe mélyedé vége kével van ki-
rakva, a Fold mélyét jelzendé. E fo-
I6tt az Uvegfalon az emlékm(re
nézhetlnk, el6tte sok novénnyel —
az élé természettel. s

Hibaként rohato fol a sok fa
hasznalata, mely féleg a kilsében
gondozast igényel. Egyrészt azon-
ban éppen emiatt alkalmaztuk a
slrii szerkezetli, gyantaban dus
vorosfeny6t, mely a tobbi fanal el-
lenallobb, idével szépen patinaso-
dik. Masrészt viszont a fat valéban
apolni kell. Ugyanuigy, mint ahogy
apolni kell testlinket, apolni kell a
jészagot, de apolni kell a szerel-
met, a baratsagot is. Apolni kell
mindent, ami gondjainkra bizatott.
Semmi sincs ingyen.

Befejezéslil essék sz6 azokrdl,

galmas csomoponthoz és a vilag-
haborts emlékmihoz.

A nyitott szellem( épit6kdzos-
ség tdmogatta a nyertes fiatal épi-
tészt tervének csorbitatlan megva-
|6sitasaban. A kritikus helyszini
adottsagok ellenére, a F6 utca és a
szerviz Ut kozé ékel6dd szik telken
jol méretezett, centralis szervezés(
templombelsé valdsult meg.

Az éplilet kilsé és belsé fellile-
tein egyarant kovetkezetes, puritan
anyaghasznalat — a beton, fa és

akik nélkul az épitész gondolatai
csak tervrajzok, modellek marad-
nanak. Elséként az épitteté gyule-
kezetet, annak is lelkipasztorat,
Merétey Sandort kell megemlite-
nem, tovabba a templom épitése
kordl babaskodd presbitereket. Az
6 nyitott szellemiséguket, nagyvo-
nalt és az utékornak szélé donté-
seiket, torhetetlen kovetkezetessé-
glket példaértékinek tartom.

Az épité, Kaman Ferenc és
csapata derék, becslletes és
ugyes mesterekbdl allt, akik mind-
végig ugy dolgoztak, mint akik
templomot épitenek: atérezték a
nem mindennapi feladat sulyat és
felel6sségét. A berendezést készi-
t6 helyi asztalosok is tudasuk leg-
javat nyujtottak. Orémteli volt sza-
momra Keresztes Déra miivésze-
tét kdzelebbrdl is megismerni, ér-
zékeny kis alkotasai finoman gaz-
dagitjak a bels6t. Kdzvetlen tarsa-
im, Kiss Ervin statikus és Balogh
Lajos elektromos tervezé a nemes
feladatnak kijaré gondossaggal vé-
gezték munkajukat.

Jé volt vellik dolgozni.

Csinaltunk egy templomot.

lveg alkalmazasa —, valamint a
skandinav fogantatasu tiszta, vila-
gos szerkesztésmod a mi f6 érde-
mei. Az egységesen vorosfeny6bdl
készitett tartoszerkezet, burkolat
és butorzat 6sszhatasaban bensé-
séges hangulatot teremt a templom
terében.

Meggyézéen jelzi a mi értékeit,
hogy a kezdeti fenntartasok vele
szemben id6kozben feloldédtak, és
ma mar az 6slakosok is biiszkék az
Uj templomra.

Balatonboglar Hild Janos-dijat kapott

A Magyar Urbanisztikai Tarsasag 2002. oktdber
4-én Balatonboglar varost Hild Janos-dijban ré-
szesitette a rendezési tervekkel megalapozott tu-
datos és esztétikus varosfejlesztésért.

A varosfejlesztés a telepulés hagyomanyaira
épul és a helyi értékeket megtartja, tovabbfej-

lesztve gazdagitja.

Balatonboglar varosa kiemelten a teleplilés-

kdézpont rehabilitacidjanak és modernizaciéjanak
mértékado és korszer( kialakitasaért, a Balaton-
part, a Platan strand, a hires balatoni borvidék, az
egykori polgari villak értékmeg6rzé megujitasaért
részesllt a megtiszteld kitlintetésben.

A dijat Aczél Gabor, a Magyar Urbanisztikai

Tarsasag elndke adta at Balatonboglar varos pol-

garmesterének.




