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Vannak mai épuletek, melyek kritikai vizsgalata éhatatlanul olyan elméleti szempon-
tokat helyez elétérbe, melyek szikségszerl elemzése esetleg elhomalyosithatja azok
értékeinek megfeleld interpretacidjat. Ezt a csapdat alabb igyekeznék elkeriilni, ezért

hamar sietek leszégezni, hogy a targyalt épuletunk mindenképp érémre ad okot.

Noha.

A BUDAI ROZSADOMB LABANAL, a Rézsadombi
Krisztus Kirdly Lelkészség temploma’ mellett allé mult
szazad eleji iskola felUjitasara és bévitésére 2002-ben
irtak ki meghivasos palyazatot.2 A meghivottak tekinté-
lyes korébdl a zs(ri az Epitész Studio Kift. tervét itél-
te a legjobbnak. Palydzatuk — a tobbiekével szemben
— a régi épulet nagymértékl bontasaval és jelentds
méretd Uj éplletszarnyak kialakitasaval végzett az elsé
helyen. Koncepciéjuk minimalisra csokkentette a kozel
szazévnyi kulonbséggel épult részek talalkozasabol
fakadd problémak (és lehetéségek) kockazatat. Tiszta
helyzetet teremtett, melyben a régi épuletrész Iényeg-
ében a bejaratot, az elécsarnokot és a kényvtar funkci-
o6it fogadta magéba. A Keleti Karoly utcéra jellemzé kis
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court d’honneur-06k, térfal-felszakadasok itt hosszu, a
régi és az Uj 6sszekapaszkodasabdl allo térfallal érnek
véget, mig a régi épuletszarnyak nagyjabdli helyén a
tervezék két Uj szarnyat emeltek, melyek a hegyoldal-
ba félig bestullyesztett tornatermi tombot zarjak kozre.
Az igencsak meredek kertbe benyulé szarnyak Ggye-
sen veszik fel a szintkilonbségeket, a tornaterem tete-
jén lévé teraszt pedig lényegében a kert épitett folyta-
tasaként fogalmaztak meg.

Ami az egyuttes legnagyobb és legizgalmasabb ér-
tékének tlnik, az a régi-uj térstruktira, pontosabban
a ketté egysége, 6sszhangja. Ugyanis a megmaradd
épuletrész-vaz  kibelezése” és atépitése (az Uj szint-
magassagokhoz igazodoé lépcsék, az aulatéren atfutd
hid), valamint az Uj szarnyak atlyuggatott galériarend-
szeres szerkesztése finoman hangolt parbeszédet
szolaltatnak meg. Olyan mai térstruktirat kapott az
épulet, mely egyszerre tette vildgossa, attekinthetévé
a zsibongo- és kdzlekedd tereket, kiszabaditotta a fé-
lig foldalatti szituaciot, és Osszekapcsolta az atértel-
mezett régit a megfogalmazott Ujjal. Mig a tornaterem
kozépre helyezése esetében érezheté némi kompro-
misszum, az azt harom oldalrél is korbeolelé széles
kozlekeddterek mas és mas, épuletmagas vagy szint-
ben is eltolt attortsége oldja a foldszinti aula beszori-
tottsagat. A templom feldli szarny keskenyebb folyosé-
jarél az Gj homlokzatot csupan egészen keskeny rések
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szakitjak le, mig az atellenes szarny szélesebb terét
izgalmas, egymas felett vizszintes értelemben is eltolt
Iégtér-oblok tagoljak. Differencialt, mozgalmas térszo-
vet alakult itt ki. Ezek az attorésekkel kialakitott folyo-
s6- és zsibongéterek nagyméretl kvazi-belsé-udvart
olelnek korul, melyet az épuletbelsétdl fizikailag — és
mint Iatni fogjuk, kicsit identitdsaban is — elszakadt kul-
s6 hatérolo fal bélel.

Az Uj homlokzat tehéat le-leszakadozik a belsé terek-
tél, 6nallé elemmé és 6nalld jelentés hordozodjava va-
lik. Ez azonban csak az éplulet belsé tereinek bejarasa
utan valik nyilvanvaléva, amit Ugy is megfogalmazhat-
nank, hogy a kulsé alapjan mas belsét varnank, vagy
forditva: a belsé alapjan mas kulsét. Kritikai didaxissal
a kulsé és belsé a kovetkezd szemantikai ellentétpa-
rokkal frhat6 le: sllyossag-kénnyedség, statikussag-di-
namizmus, zartsag-nyitottsag, konkrétsag-absztrakcio,
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jelstrliség-neutralitds. Ami belul fegyelmezett, puritan
és friss, az kivul egy fokkal lagyabb és két fokkal ér-
zelmesebb. Bizony, érzelmes épitészet ez. A tervezdk
maguk igy fogalmaznak a mdleirasban: , A régi épulet-
szarny bontasa soran keletkezett téglat kulsé burkolati
anyagként hasznaljuk fel. Ez nem csak gazdasagos
megoldas, de tartalmas szellemi kapcsolat is a régi és
az Uj kozott, az allanddésagot, a folyamatossagot ér-
zékeltetve.”* A homlokzati fellletek tehat mesélni akar-
nak, szépen formalt demonstrativ feltletekként vannak
jelen. A bontott tégla hasznalata itt is — de mar az el6-
képként talan joggal emlitheté Medve utcai iskolanal®
is, jollehet ott sokkal szikarabb hangvételben — saja-
tos jelentést kozvetit. Az alapvetéen vakolatarchitek-
taras régi mellé kerll a bontott téglaburkolatd Uj. Mi
a régi és mi a mai? Elbizonytalanodunk. Nem a tuda-
tunk szorul megerdsitésre, de érzékeink, tudatalattink
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zavarban van. A fal belsejében évszazadig megbuvé
égetett keramia elemek most egyszerre korszer( acél-
szerkezetek segitségével alkotjak egy Uj épulet dila-
talt, fuggetlen kulsé kérgét. (Nota bene — rogvest a
kritikai kiadassal inditva — lassan el lehetne késziteni
a bontott tégla alkalmazasanak honi kortars enciklopé-
digjat.)® A figyelemremélté precizitdssal szerkesztett,
finom plasztikaju, fekvé és élére allitott téglasorokbdl
komponalt homlokzatokat tanulmanyozva érezni az
elemenként kirajzolt téglakiosztas pontossagat és az
azon atsugarz6 tervezli szeretetet, szuggesztiét. A
rafinalt sikvaltasok tagoljdk is a homlokzatokat, épp
annyira, amennyire a régi homlokzatszakaszt tagoljak
a téglabdl készitett sarok-armirozasok, a nyilas-kere-
tezések és a vakolt mezdék. Az anyagszerliség érzéki
hatasa olyannyira kifejezé, hogy a vadonatuj udvarban
sétalva 6don iskola falai kézott érezhetjiuk magunkat
(ezt a hatast az egyik menekulélépcsé szinte szobra-
szi attitliddel formalt vilagitokurtSje egészen hangosan
kozvetiti). A hatas leny(igdzd, a kifejezés, a halk sza-
vy, de erételjes demonstracié sikeres, am legitimita-

sa kétértelml. E tervezdi szandék ugyanis az idével
operal. J6 értelemben vett illuzionista vagy filozofi-
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kus szandékkal ugyan, de mégiscsak dekoral, jelez,
idézdjelbe tesz, 6sszemos, régit és Ujat nem evidens
maoédon kuldnbdztet meg, hanem talanyosan kapcsol
Ossze. A ,déja vu"-re apellal. A régi mellé-, belé-, elé
épulé Uj megrazo, katartikus paradigmajat 1ép at, ke-
ruli meg, vagy — a koncepcio oldalarél megfogalmaz-
va — arra torekszik, hogy mindez elfogadhatébbnak,
kénnyebben feldolgozhatonak hasson.

Az Uj homlokzat fémotivuma az ablakosztas ran-
domija, megtervezett esetlegessége, jatéka. E moti-
vum hazai torténeti vizsgalata kuldon elemzés targya
lehetne. A kanon ragozésa szikaran vagy édeskésen,
szolgaian vagy Ujitélag at- meg atszoévi az utébbi évek
honi épitészetét. Itt bar finom és elegans, erdsiti a bon-
tott tégla-feluletek szdvetszerliségét, koltSiségét, még-
is ellenpontozza a régi homlokzati struktura fegyelmét.
Mig a belsé, térbeli szovet homogén jellegl régiben
és Ujban egyarant, a homlokzatszakaszok habitusa
eltér6. S6t, az udvari homlokzat karcsu téglapillérei
és fodémtdl fodémig tartd ablakrendszere kicsit ki is
kezdi a falas szerkesztés hegemonigjat. A fodémtdl le-
szakadd udvari homlokzatok kilsé arca nem egészen
adekvat a bels6h6z: mig odabent kénnyed, merész,
dinamikus a homlokzati kéreg, addig kint sulyosabb,
statikusabb, kimértebb. Az udvarban vazas, masutt
viszont falas szerkezetet sejtet a homlokzati forma-
las, mikdzben jatékossaga, rendezett esetlegessége
a felllet homogenitasat hangsulyozza. Lathatd, hogy
harom értelmezés is érvényes lehet egyazon épuleten
belll, a haz eltéré arcai ily mdédon kicsit le is vetik ma-
gukrdl a téglaképeny homogenizal6 szigorat.

De félre (odébb) az elmélettel. A fentiek mdifaji
hatarokat feszegetd felvetése is csak attdél nem tdnik
aranytévesztésnek, hogy vizsgalt hazunk igen magas-
ra tette a mércét. z

Epuletink az utébbi évek honi iskolaépiileteinek
minden bizonnyal jeles opusza. Bizonytalan, fogédzok
nélkuli korunkban (nagy szavak!) biztonsagot és fogé-
dzét prébal nydjtani és képviselni. Itt és most, meg-
kockaztatom, ennyi elég, igy van ez rendjén.

Noha.

(1) Epult 1926-ban, Arkay Aladar tervei alapjan.

(2) A palyazatrdl lasd meég: http://archivum.epi-
teszforum.hu/holmi_detailed.php?mhmid=1869

(3) A meghivottak: Csomay Zsofia, Tomay Ta-
mas, Pazar Béla és Magyari Eva, Wéber Jozsef.
(4) Az idézett szbveg teljes hosszaban elolvas-
haté a kévetkezé cimen: http://archivum.epiteszfo-
rum.hu/holmi_detailed.php?mhmid=3807

(5) Csik Ferenc Altalanos Iskola és Gimnazium,
felelSs tervezdék: Csagoly Ferenc, Sélyom Benedek
(Epitész Studid Kft.)

(6) Adalék: a ,bontott tégla” kifejezésre a

google.com 642 talalatot mutat.



